


附件

部分重点工业产品监督抽查结果分析

[bookmark: _GoBack]一、儿童学生用品抽查结果分析
2023年抽查儿童学生用品包括玩具、童车、童鞋、儿童及婴幼儿服装、机动车儿童乘员用约束系统、学生文具、学生书包、儿童家具等8种产品，涉及2187家企业生产经营的2363批次产品，发现368批次产品不合格，抽查不合格率为15.6%。不同种类的儿童学生用品抽查不合格率差异较大，其中：儿童家具、学生书包、童鞋、儿童及婴幼儿服装抽查不合格率较高，分别为37.9%、28.8%、25.0%、19.1%；学生文具、玩具、童车抽查不合格率分别为6.9%、6.3%和2.3%；机动车儿童乘员用约束系统产品抽查不合格率为0%。
[bookmark: _Hlk156381275][bookmark: _Hlk156380438]从检测项目看，可触及的塑料件中邻苯二甲酸酯增塑剂的限量项目、邻苯二甲酸酯、绳带要求、纤维含量是主要不合格指标。其中，可触及的塑料件中邻苯二甲酸酯增塑剂的限量、邻苯二甲酸酯、绳带要求为安全项目。具体情况为：可触及的塑料件中邻苯二甲酸酯增塑剂的限量不合格的产品主要是学生文具和学生书包，抽查56批次，其中学生书包42批次不合格、学生文具14批次不合格；邻苯二甲酸酯不合格的产品为童鞋和儿童及婴幼儿服装，抽查56批次，其中童鞋55批次不合格、儿童及婴幼儿服装1批次不合格；绳带要求、纤维含量不合格的产品为儿童及婴幼儿服装，不合格批次分别为53批次、52批次。
儿童学生用品不合格的主要原因：一是企业未及时关注国家强制性标准的更新，未对原材料中特定增塑剂的含量等指标进行有效控制。二是产品设计存在安全隐患。如，儿童家具中孔及间隙的设计不符合标准要求，儿童使用时可能导致手指卡住无法拔出；儿童及婴幼儿服装绳带项目不合格，过长的绳带容易发生缠绕，或被卷入游乐设施、电梯等机械。三是企业没有按标准要求正确标注纤维含量信息，没有严格核实所采购的原料纤维含量情况或对原料缺少有效的质量控制措施。
二、家用电器抽查结果分析
2023年抽查家用电器包括自动电饭锅、电热暖手器、电热水壶、吸油烟机、按摩器具、电风扇、空气净化器、室内加热器、家用电动洗衣机、储水式电热水器、电磁灶、电冰箱、皮肤及毛发护理器具、电烤箱及烘烤器具、织物蒸汽机、电热毯、房间空气调节器、快热式电热水器、即热式饮水机、除湿机、废弃食物处理器、食具消毒柜、电动晾衣架、加湿器、洗碗机、滚筒干衣机等26种产品，涉及2627家企业生产经营的2957批次产品，发现611批次产品不合格，抽查不合格率为20.7%。
从具体产品种类看，大家电产品质量明显好于小家电。如，房间空气调节器、电冰箱、家用电动洗衣机等大家电抽查不合格率分别为17.8%、16.5%、12.0%，均低于家用电器产品总体不合格率。废弃食物处理器、电磁灶、空气净化器、按摩器具、室内加热器、电热毯等小家电产品不合格率分别为65.3%、43.0%、40.6%、33.0%、27.2%、26.3%，均高于家用电器产品总体不合格率。
从检测项目看，电气安全指标和能效指标是家用电器主要的不合格指标。具体情况为：26种产品均涉及电气安全项目（对触及带电部件的防护、工作温度下的泄漏电流和电气强度、机械强度、内部布线、电源连接和外部软线、接地措施等），抽查电气安全项目的不合格批次占家用电器产品不合格总批次的75.8%；储水式电热水器、电冰箱、电磁灶、电风扇、房间空气调节器、家用电动洗衣机、空气净化器、吸油烟机、自动电饭锅等9种产品涉及能效项目，抽查能效项目的不合格批次占这9种产品不合格批次的43.3%。
家用电器产品不合格的主要原因：一是使用的配件不满足标准要求。如，产品装配的电源线规格低于标准要求。二是质量管理能力不足，产品设计不合理。如，缺少必要的保护装置、未对带电部件提供足够的防护等，可能引发触电风险。三是产品能效水平名实不符。如，储水式电热水器24h固有能耗系数实测值超标，会增加消费者用能负担；热水输出率低于产品标称的能效等级或产品明示值，造成使用中热水器实际提供的热水量较少，难以满足正常使用需求。
三、建筑材料抽查结果分析
2023年抽查建筑材料包括热轧光圆钢筋、热轧带肋钢筋、水泥、铝合金建筑型材、新型墙体材料（砖和砌块）、建筑用密封胶、建筑防水卷材等7种产品，涉及2694家企业生产的2922批次产品，发现215批次产品不合格，抽查不合格率为7.4%。其中：新型墙体材料（砖和砌块）、建筑用密封胶、建筑防水卷材抽查不合格率较高，分别为24.1%、16.7%和16.5%；热轧带肋钢筋、热轧光圆钢筋、水泥、铝合金建筑型材抽查不合格率分别为1.8%、2.0%、2.4%和7.3%。
从检测项目看，抗压强度、强度等级、烷烃增塑剂、VOC含量、热老化、接缝剥离强度、水溶性铬（VI）、氯离子是主要不合格指标。其中，抗压强度、强度等级、烷烃增塑剂、VOC含量、水溶性铬（VI）为安全项目。抽查发现59批次产品存在安全项目不合格，占不合格批次总数的27.4%。具体情况为：抗压强度、强度等级不合格的产品为新型墙体材料（砖和砌块），不合格批次分别为35批次、7批次；烷烃增塑剂、VOC含量不合格的产品为建筑用密封胶，不合格批次均为3批次；水溶性铬（VI）不合格的产品为水泥，不合格批次为10批次。
建筑材料不合格的主要原因：一是原材料控制不严。如，新型墙体材料（砖和砌块）产品原材料选择不当、配合比设计不合理以及养护工艺控制不严等，会造成抗压强度等安全项目不合格；又如，水泥产品在生产过程中使用含水溶性铬（VI）高的工业废渣、含氯化物高的外加剂或混合材，从而导致水溶性铬（VI）、氯离子含量超标。二是产品配方设计不合理。如，建筑用密封胶产品添加过量加氢处理的中间馏分矿物油（俗称白油）或低沸点有机溶剂，导致安全项目烷烃增塑剂和VOC含量不合格。
四、化肥抽查结果分析
2023年抽查化肥产品包括复合肥料、有机肥料、磷肥、氮肥、钾肥等5种产品，涉及807家企业生产经营的815批次产品，发现82批次产品不合格，抽查不合格率为10.1%。其中：磷肥、有机肥料和钾肥不合格率较高，分别为33.3%、14.9%、10.0%；其余两种产品不合格率均低于10.0%。
从检测项目看，养分含量以及总砷、总铅、总镉等有毒有害元素超标是主要不合格问题。具体情况为：养分含量不合格产品抽查30批次，占不合格总批次的36.6%；有毒有害元素不合格产品抽查16批次，占不合格总批次的19.5%，较上一年上升11.8个百分点。
化肥产品不合格的主要原因：一是部分生产企业技术水平、产品质量控制等能力有限，未对重要原材料进行检验或使用了来源不明的废弃物作为肥料原料。二是部分企业生产所需的投料、混合、造粒、干燥、冷却等设备设施落后，生产过程质量控制不严。三是部分企业没有配备有毒有害物质的检验设备，产品的出厂检验流于形式，对成品把关不严。
五、安全技术防范产品结果分析
2023年抽查安全技术防范产品包括安全带、安全帽、安全网、保护足趾安全（防护）鞋、电子门锁、独立式光电感烟火灾探测报警器、防火门、非医用口罩、煤矿用低浓度载体催化式甲烷传感器、手提式干粉灭火器、危险化学品包装物等11种产品，涉及1302家企业生产经营的1460批次产品，发现212批次产品不合格，抽查不合格率为14.5%。其中：非医用口罩、电子门锁、手提式干粉灭火器、防火门不合格率较高，分别为21.5%、19.3%、18.8%、13.2%；其余产品不合格率均低于10.0%。
从检测项目看，安全技术防范产品的不合格项目集中在安全项目上。具体情况为：非医用口罩不合格项目主要涉及过滤效率58批次、防护效果22批次、口罩带及口罩带与口罩体的连接处断裂强力13批次；电子门锁不合格项目主要涉及破坏报警功能29批次，安全性要求28批次；防火门不合格项目主要涉及耐火性能27批次；手提式干粉灭火器不合格项目主要涉及第一主要组分含量18批次。
安全技术防范产品不合格的主要原因：一是原料存储使用不当。如，非医用口罩产品过滤材料采用的静电驻极工艺不当，存贮或运输过程中容易发生静电衰减，影响颗粒吸附的能力。二是产品结构设计不合理。如，电子门锁企业没有严格按照标准中承受静载荷的强度要求对锁舌刚性设计生产。三是制造工艺存在问题。如，防火门内的填充物隔热性不足，造成隔热时间过短，降低防火门的耐火隔热性；手提式干粉灭火器的主要成分（磷酸二氢铵）含量偏低会严重降低产品的灭火效能，延误灭火时机。
六、食品相关产品抽查结果分析
2023年抽查食品相关产品包括非复合膜袋、婴幼儿用塑料奶瓶、塑料一次性餐饮具、食品包装用纸和纸板材料、纸杯、食品接触用纸容器、工业和商用电热食品加工设备、工业和商用电动食品加工设备、餐具洗涤剂、竹木餐饮具、月饼包装、茶叶包装、复合膜袋、密胺塑料餐具等14种产品，涉及1607家企业生产的1620批次产品，发现46批次产品不合格，抽查不合格率为2.8%。其中：工业和商用电动食品加工设备、工业和商用电热食品加工设备不合格率较高，分别为29.0%、22.0%；其余产品不合格率均低于5.0%。
从检测项目看，食品相关产品的不合格指标主要涉及总迁移量、脱色试验、菌落总数、溶剂残留量总量、三聚氰胺迁移量等食品相关安全项目和对触及带电部件的防护、内部布线等涉及电气安全的项目。具体情况为：因食品相关安全项目导致的不合格产品抽查8批次，占不合格总批次的17.4%，其中塑料一次性餐饮具2批次、餐具洗涤剂1批次、复合膜袋4批次、密胺塑料餐具1批次；因电气安全项目导致的不合格产品抽查16批次，占不合格总批次的34.8%，其中工业和商用电热食品加工设备10批次、工业和商用电动食品加工设备6批次。
食品相关产品不合格的主要原因：一是由于原辅料控制不严格以及生产工艺存在缺陷，导致食品相关安全项目出现不合格。二是产品结构设计不合理或采用不符合要求的零部件，导致电气安全项目不合格。

— 8 —
— 9 —
